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29.04.2009 obowigzuje od
Stanowisko prezydium KRRP w sprawie wyjasnienia watpliwosci zwigzanych ze
stosowaniem Uchwaty nr 30/B/VI11/2008

STANOWISKO PREZYDIUM KRAJOWEJ RADY RADCOW PRAWNYCH
zdnia 28 kwietnia 2009 r.

W sprawie wyjasnienia niektérych watpliwosci zwigzanych ze stosowaniem uchwaty Nr 30/B/VIl/-
2008 Krajowej Rady Radcéw Prawnych z dnia 6 czerwca 2008 r. w sprawie okreslenia zasad
wypetniania przez radce prawnego obowigzku brania udziatu w szkoleniach zawodowych.

W zwigzku z naptywajgcymi do Krajowej Rady Radcow Prawnych pytaniami i zgtaszanymi watpliwosciami na tle
stosowania uchwaty KRRP Nr 30/B/VI1/2008 z dnia 6 czerwca 2008 r. Prezydium Krajowej Rady Radcéw
Prawnych wyjasnia powstate watpliwosci i udziela odpowiedzi w nastepujacy sposoéb:

1. Czy szkolenia organizowane przez Zwigzek Telewizji Kablowych w Polsce |zba Gospodarcza obejmujace oprécz
tematyki specjalistycznej takze edukacje prawniczg cztonkow tej Izby moze by¢ rozumiane jako szkolenie w
rozumieniu 8 1pkt. 2 uchwaty?

Zwigzek Telewizji Kablowych w Polsce - Izba Gospodarcza zwrdécit sie z prosba o wyjasnienie, czy szkolenia
organizowane przez ten Zwigzek, ktére oprdcz tematyki obejmujgcej kwestie ,stricte techniczne” Swiadczenia
ustug telekomunikacyjnych, obejmujg takze edukacje prawng cztonkdw Izby, moze by¢ rozumiane, w czesci
dotyczacej zagadnien wytgcznie prawnych, jako szkolenie zawodowe organizowane przez inne organizacje
szkoleniowe, jezeli wyktadowcami lub stuchaczami sg takze, obok innych oséb, radcowie prawni. Zwigzek
przedstawit taki stan faktyczny, z ktérego wynika, ze uczestnikami szkolen s cztonkowie I1zby, a mianowicie
cztonkowie organdw zarzadzajgcych osdb prawnych, wspdlnicy spotek osoby prowadzgce dziatalnosci
gospodarcza w oparciu o wpis do ewidencji dziatalnosci gospodarczej, pracownicy lub osoby wspotpracujace z
cztonkami Izby, zajmujacy sie Swiadczeniem ustug telekomunikacyjnych, ustug w zakresie obstugi ksiegowe;j i
rachunkowej jak tez kadrowej. W tak przedstawionym stanie faktycznym nie moze miec zastosowania & 1 pkt. 2)
Uchwaty nr30/B/VI1/2008 Krajowej Rady Radcow Prawnych z dnia 6 czerwca 2008 r. Wskazana uchwata
dotyczy wypetniania przez radce prawnego obowigzku brania udziatu w szkoleniach zawodowych. Stanowi ona
okreslenie zasad, o ktérych mowa w art. 23 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego. Podstawowym celem tych
przepisow jest zapewnienie rozwoju zawodowego i ksztatcenia ustawicznego radcoéw prawnych. Pojecie
»Szkolenie zawodowe radcy prawnego” nalezy rozumie¢, jako szkolenie w zakresie wykonywania zawodu radcy
prawnego, nabywania nowych wiadomosci i doskonalenia swoich umiejetnosci zawodowych. Niezbednym
elementem pozwalajgcym zaliczy¢ dane szkolenie do jednej z form szkolenia wymienionych w § 1. cyt. uchwaty
KRRP jest to, ze jest to szkolenie w zakresie zawodu radcy prawnego. Nie jest takim szkoleniem zawodowym,
szkolenie przez radce prawnego, w zakresie roznych gatezi prawa, innych oséb, ktére sg przedsiebiorcami,
cztonkami organdw o0so6b prawnych lub wykonujg inne zawody niz zawdd radcy prawnego. Takie szkolenie jest
Swiadczeniem pomocy prawnej jednostkom organizacyjnym oraz osobom fizycznym, czyli jest wykonywaniem
zawodu. Nie jest takze szkoleniem zawodowym, w rozumieniu uchwaty, szkolenie, ktére jest adresowane do
kregu oséb innych niz radcowie prawni, nawet, jezeli uczestniczg w nim pojedynczy radcowie prawni. Szkolenie
zawodowe w rozumieniu § 1 cyt. uchwaty KRRP to szkolenie, organizowane dla radcéw prawnych i prowadzone
przez radcéw prawnych a takze sedziéw, adwokatdéw, notariuszy, pracownikéw nauki lub prawnikdéw o wysokich
kwalifikacjach zawodowych bedgacych specjalistami w zakresie specjalistycznej wiedzy prawniczej. Udziat w takim
szkoleniu takze innych oséb, nie pozbawia tego szkolenia statusu ,szkolenia zawodowego”, gdyz o tym statusie
decyduje oznaczenie, przez organizatora, podstawowego kregu adresatow szkolenia, np.: szkolenie dla radcow
prawnych. Kolejnym elementem, zawartym w powotanym przez Zwigzek Telewizji Kablowych przepisie uchwaty,
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ktory wymaga omaowienia jest pojecie ,inna instytucja szkoleniowa”. Jest to wazne z tego wzgledu, ze cyt.
uchwata KRRP uznaje za réwnoznaczne z wypetnianiem obowigzku brania udziatu w szkoleniach zawodowych,
branie udziatu w takich szkoleniach organizowanych przez inne instytucje szkoleniowe”. Inne, czyli nie te, ktére
sg okreslone wczesniej w tym przepisie. Wobec tego nie pracodawcy, a takze nie te instytucje, ktore sg
organizatorami szkolen, na ktdre radca prawny zostat skierowany przez pracodawce. Pojecie ,innej instytucji
szkoleniowe]" zawiera w sobie podstawowy element ,instytucji szkoleniowej”. W konsekwencji tego niezbednym
elementem mozliwosci zastosowania, do konkretnego przypadku, omawianego § 1 ust. 2 in fine, cyt. uchwaty
KRRP jest posiadanie przez instytucje szkolacg statusu instytucji szkoleniowej. Z zatgczonego odpisu z Krajowego
Rejestru Sgdowego nie wynika taki status Zwigzku Telewizji Kablowych w Polsce. W dziale 3 w rubryce 3 - Cel
dziatania organizacji, nie ma wpisu o szkoleniowym celu dziatania Zwigzku Telewizji Kablowych w Polsce. W
konsekwencji takiego okreslenia celu dziatania tego Zwigzku, nie mozna zaliczy¢ go do innych instytugji
szkoleniowych w rozumieniu § 1 pkt. 2 uchwaty KRRP nr30/B/VI1/2008 z dnia 6 czerwca 2008 r. To z kolei nie
pozwala na zaliczenie opisanych przez ten Zwigzek szkolen, do szkolert zawodowych, o ktérych mowa we
wskazanym wyzej przepisie.

2. Czy publikowanie w prasie codziennej jest rownoznaczne z publikowaniem, o ktérym mowa w uchwale?

Uchwata KRRP ustanawia, w przepisie 81 pkt. 4, dwa kryteria zaliczenia publikacji artykutéw w czasopismach do
jednej z form wypetniania obowigzku brania udziatu w szkoleniach zawodowych. Pierwszym kryterium jest
kryterium rodzaju tytutu prasowego, w ktérym nastepuje publikacja. Opracowanie z zakresu prawa badz artykut
muszg by¢ publikowane w czasopismie. Drugim kryterium jest miejsce publikacji okreslone rodzajowo, jako
~czasopismo fachowe”. Skoro jednak uchwata uzywa sformutowania w ,,czasopismach fachowych, w tym
wydawanych przez organy samorzadu radcow prawnych, adwokatéw i notariuszy”, to oznacza to, ze publikacja
nie musi nastapi¢ wytacznie w czasopismach fachowych wydawanych przez te podmioty, wobec czego
publikacja moze nastgpi¢ w innym czasopismie, byle tylko czasopismie fachowym. Uchwata nie wymienia, nawet
przyktadowo tytutdw, majac na uwadze to, ze rynek prasy fachowej, w tym fachowej prawniczej ulega
nieustannym zmianom. Pojawiajg sie nowe tytuty, wobec czego préba wyliczenia bytaby zawodnym
instrumentem i niepotrzebnie zawezataby krag publikatoréw do tych, ktérych istniaty na rynku w chwili
podejmowania uchwaty. Uchwata wprawdzie nie okresla, czestotliwosci ukazywania sie czasopism fachowych,
jednakze majac na uwadze to, ze uchwata uzywa wyrazu ,czasopisma”, nie mozna zaliczy¢ do nich prasy
codziennej, gdyz jest ona czym innym niz czasopisma. Wyjatkiem od tej zasady s publikacje zamieszczone w
kolumnach prawniczych ,Rzeczpospolitej” i ,Gazecie Prawngj".

3. Czy udziat w pracach komisji legislacyjnej mozna zaliczy¢ do jednej z form szkolenia zawodowego?

Uchwata nie przewiduje takiej formy szkolenia zawodowego. Udziat w pracach komisji kodyfikacyjnych nie jest
zblizony do zadnej z form wypetniania obowigzku szkolenia zawodowego. Jest on raczej zblizony do jednej z
postaci Swiadczenia pomocy prawnej. Wypetnianie obowigzku szkolenia zawodowego jest czyms innym niz
Swiadczenie pomocy prawnej. Nie zachodzi tozsamos$¢ miedzy tymi dwoma pojeciami. Wobec tego udziat w
pracach komisji legislacyjnej nie jest zréwnany w Swietle uchwaty z wypetnianiem obowigzku szkolenia
zawodowego przez radce prawnego.

4. Kiedy nalezy przedtozy¢ zaswiadczenia o odbytych szkoleniach w OIRP w celu ich rejestracji?

Uchwata nie okresla wprost terminu sktadania zaswiadczen. Natomiast sformutowanie w § 6 ust. 1 uchwaty: ,w
celu udokumentowania wypetnienia obowigzku....", jest sformutowaniem uzytym w czasie dokonanym, co
pozwala na stwierdzenie, ze mowa jest o udokumentowaniu wypetnienia obowigzku, a wiec o
udokumentowaniu zebrania 30 pkt. Oznacza to, ze radca prawny skfada zaswiadczenia po zebraniu 30 pkt. Nie
pdzniej jednak niz przed koricem cyklu szkoleniowego. Jednakze uchwata nie zabrania izbom innej praktyki, to
znaczy mozIliwosci sktadania zaswiadczen na biezgco za kazdg przewidziang uchwatg forme szkolenia.

5.Jak nalezy traktowac publikacje w jezykach obcych, wydawane w Europie lub poza Europa?
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Uchwata nie uzaleznia wypetniania obowigzku, o ktérym mowa w 8 1 pkt. 4, od publikacji wytgcznie w jezyku
polskim. W & 5 uchwaty szkolenia zawodowe odbyte w krajach cztonkowskich Unii Europejskiej zostaty zréwnane
ze szkoleniami odbytymi w kraju, pod warunkiem, ze forma tego szkolenia jest jedna z form przewidzianych w 8
1 uchwaty. Poniewaz publikacja w jezyku obcym wydana w kraju cztonkowskim Unii Europejskiej jest forma
szkolenia przewidziana w 8§ 1 podlega ona zaliczeniu na podstawie tego przepisu w zwigzku z § 5 jako
wypetnianie obowigzku szkolenia zawodowego. Natomiast w przypadku publikacji wydawanej poza Europg, to
poprzez odpowiednie stosowanie tresci 8 9 ust. 2 zaliczenie takiej publikacji moze nastgpi¢ w drodze uchwaty
rady okregowej izby radcéw prawnych. Uchwata stanowi, ze radca prawny obowigzany jest ztozy¢ dowody
publikacji (8 6 ust. 1 in fine). Uchwata nie ogranicza Srodkéw dowodowych. Dowodem publikacji moze by¢
oswiadczenie radcy prawnego o tematyce publikacji oraz kopia publikacji (w przypadku ksigzki - kopia strony
tytutowej wraz z kopia spisu tresci, jezeli taki jest).

wydawnictwem ksigzkowym?

Uchwata KRRP w tresci § 3 ust. 2 pkt. 4 nie roznicuje pod wzgledem ilosci punktéw szkoleniowych publikacji, o
ktorych mowa w § 1 pkt. 4, ze wzgledu na ich objetosc oraz rodzaj publikacji. Wszystkie publikacje punktowane
sq jednakowo - po 6 punktow.

7.]ak nalezy traktowac osoby, ktére przeszly szkolenia za granicg w krajach poza Unig Europejska np. w Stanach
Zjednoczonych?

Zaliczenie szkolenia zawodowego odbytego za granica w innym kraju niz kraj cztonkowski Unii Europejskiej, w
jednej z form przewidzianych w 8 3, zalezy od decyzji rady okregowej izby radcéw prawnych podjetej w drodze
uchwaly.

8. Czy punktacjg moze by¢ objete prowadzenie wyktaddw z zakresu prawa dla innych grup zawodowych (np.
lekarzy) oraz publikacje prawnicze w czasopismach poza prawniczych?

Branie udziatu, jako wykfadowca wypetnia obowigzek brania udziatu w szkoleniach zawodowych tylko wtedy,
jezeli sg spetnione przestanki wymienione w 8 1 pkt. 1-3. Prowadzenie wyktaddw z zakresu prawa dla innych
grup zawodowych na pewno nie miesci sie w pkt. 1 i 3. Jest watpliwe, aby ze wzgledu na cel obowigzku szkolenia
zawodowego radcy prawnego, mozna bytoby zaliczy ¢ wyktady dla innych grup zawodowych, jako szkolenie
zawodowe radcy prawnego. Ostatecznie jednak poszczegoine przypadki nalezy ocenia¢ indywidualnie, majac na
uwadze jednak, ze nie nalezy stosowac wyktadni rozszerzajgcej. W zakresie publikacji prawniczych w
czasopismach prawniczych odpowied? jest zawarta w odpowiedzi na pyt. 2.

9. Czy tylko udziat w typowych szkoleniach, czy réwniez udziat w konferencjach i forach dyskusyjnych na tematy
prawnicze jest wypetnianiem obowigzku brania udziatu w szkoleniu zawodowym

Uchwata nie okresla szczegétowych i indywidualnych nazw szkolen. Istotne jest to, aby forma miata charakter
szkoleniowy i byta organizowana przez jeden z podmiotdw, o ktérych mowa w uchwale. Nie mozna, wiec udzielic
jednoznacznej odpowiedzi, co do udziatu w konferencjach i forach dyskusyjnych, ktére przeciez wcale moga nie
miec charakteru szkoleniowego. W takich przypadkach decydowa¢ bedzie indywidualna ocena kazdego
przypadku.

10. Czy ukonhczenie studiéw podyplomowych np. z zakresu psychologii spotecznej w WSPS (2 semestry) moze
by¢ zaliczone do jednej z form szkolenia zawodowego?

Studia podyplomowe nie sg zaliczone w uchwale do jednej z form szkolenia zawodowego a juz tym bardziej z
dziedzin poza prawnych.

11. Czy osoby bedgce na prawniczych studiach podyplomowych lub doktoranckich réwniez sg objete
punktacjg?
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Negatywna odpowiedZ na to pytanie zawarta jest w odpowiedzi na pytanie powyzej.

12.Czy radca prawn ktadajacy prawo na uczelniach moze traktowac te wyktady, jako szkolenie zawodowe w

rozumieniu uchwaty?

Radca prawny bedacy jednoczesnie nauczycielem akademickim w szkole wyzszej nie wypetnia obowigzku, o
ktérym mowa w art. 23 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, poprzez prowadzenie wyktadéw prawa w ramach
swojego obowigzku pracowniczego w tej szkole wyzszej. Wyktady dla studentow prawa maja charakter
podstawowej nauki prawa a nie doskonalenia zawodowego prawnika, ktory ukonczyt juz studia prawnicze i jest
wpisany na liste radcéw prawnych. Ponadto uchwata nie przewiduje takiej formy szkolenia zawodowego.

13. Czy w przypadku utrudnionego kontaktu z organizatorem szkolenia zaswiadczenie moze wystawic firma
kierujaca na szkolenie?

Wprawdzie uchwata KRRP nie zawiera postanowienie o wydawaniu zaswiadczen, gdyz nie moze ona naktadac
obowigzkéw na pozasamorzgdowych organizatoréw form szkolenia, to jednakze wychodzac z ogélnych zasad,
zaswiadczenie o odbyciu szkolenia moze wystawic¢ wytgcznie organizator, bo tylko on moze potwierdzi¢ fakt
odbycia szkolenia. Jednostka kierujgca na szkolenie moze poswiadczy¢ fakt skierowania na szkolenie.

14. Czy radca prawny, ktéry prowadzi szkolenia wewnetrzne w kancelarii prawne;j?

Uchwata przewiduje, jako jedng z form szkolenia zawodowego branie udziatu, jako stuchacz lub wyktadowca w
szkoleniu zawodowym organizowanym przez pracodawce. W takim przypadku nie ma watpliwosci, ze radca
prawny prowadzacy szkolenie zawodowe w kancelarii oraz radcowie prawni biorgcy w nim udziat, jako stuchacze
wypetniajg obowigzek szkolenia zawodowego. Wprawdzie literalne brzmienie tresci § 1 pkt. 2 ogranicza
wypetnianie obowigzku szkolenia zawodowego do szkolenia zawodowego organizowanego przez pracodawcow,
ale nalezy przyja¢, ze réwnoznacznym z wypetnieniem takiego obowigzku bedzie udziat w szkoleniu zawodowym
organizowanym przez kancelarie, w ktérej radcowie prawni $wiadczg pomoc prawng, jako wspdlnicy tej
kancelarii. Obowigzkiem kancelarii jest sporzadzenie dokumentacji potwierdzajgcej odbycie szkolenia
zawodowego, jego tematyki warz z lista uczestnikow.

15. Czy osoba po innych aplikacjach, obecnie zawieszona w wykonywaniu zawodu radcy prawnego na
odstawie stosownej uchwaty tutejszej Izby musi odby¢ szkolenie z historii i etyki zawodu?

Uchwata wprowadza w 8 4 ust. 1 szczegdlny obowigzek radcéw prawnych, wpisanych na liste radcéw prawnych
na innej podstawie niz odbycie aplikacji zdanie egzaminu radcowskiego, uczestniczenia w szkoleniu z zakresu
zasad etyki radcy prawnego i historii zawodu radcy prawnego w wymiarze oraz okresie czasu wskazanych w tym
przepisie. Z kolei w 8 7 ust. 2 uchwata wprowadzita zasade proporcjonalnego zmniejszenia wymiaru obowigzku
szkolenia zawodowego w danym Cyklu Szkoleniowym. Dotyczy to takze i tego dodatkowego szczegdlnego
obowigzku. Jednakze przepis § 7 ust. 2 nie znosi szczegdlnego obowigzku odbycia szkolenia z zakresu zasad
etyki radcy prawnego i historii zawodu, gdyz jest to obowigzek szczegdlny, jednorazowy i nie jest zwigzany z
trwaniem Cyklu Szkoleniowego. Wobec tego, jezeli okres zawieszenia trwatby do czasu uptywu terminéw
wskazanych w tym przepisie, to radca prawny bytby usprawiedliwiony w nieodbycia tego szczegélnego szkolenia
w terminach wskazanych w uchwale, ale bedzie zobowigzany do jego odbycia w ciggu dwdch lat od daty
powrotu do wykonywania zawodu. Nalezy nadmieni¢, ze radca prawny zawieszony w prawie do wykonywania
zawodu, moze w tym czasie uczestniczy ¢ w takich szkoleniach wypetniajac obowigzek, o ktérym mowa w § 4
uchwaty. Odbycie szkolenia w pierwszym Cyklu Szkoleniowym moze by¢ wskazane ze wzgledéw praktycznych,
poniewaz OIRP organizujg w tym okresie szkolenia z tej tematyki. Potem dostep do tych szkolen moze by¢
utrudniony.

16. Co nalezy rozumie¢ pod pojeciem ,instytucji szkoleniowej"?

Pojecie ,instytucji szkoleniowej” uzyte w § 1 pkt. 2 In nife jest uzyte w takim znaczeniu, ze musi wystepowac
element instytucjonalnosci szkolenia. Uchwata nie uzywa pojecia ,podmiot szkolgcy”, co wskazywatoby na
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szerokie rozumienie tego uzytego w uchwale pojecia. W takim rozumieniu ,instytucjg szkoleniowg" bytby kazdy,
kto szkoli. W rozumieniu uzytym w uchwale, instytucjg szkoleniowa jest instytucja, ktérej szkoleniowy przedmiot
dziatania wynika z ustawy lub statutu albo aktu powotujgcego do zycia ta instytucje.

17. Czy szkolenia zawodowe wewnetrzne w kancelariach prawnych zaliczane jest od jednej z form szkolenia
zawodowego rad rawnego bez wzgledu na jego status w kancelarii (zatrudnienie, wspdlnik)?

Pozytywna odpowiedz na to pytanie jest zawarta w odpowiedzi na pytanie 14, ktére dotyczy tej samej tematyki.
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