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Przeszukanie w kancelarii
radcy prawnego

RADCA PRAWNY JACEK GAJLIKOWSKI

opublikowanym w dniu 24 lipca 2013 roku
; ; —\ / artykule przewodniczacego Okregowego Ze-
spotu Wizytatoréw, r. pr. Ryszarda Korskiego,
zawarta zostala teza, iz ,,w praktyce, to rzadki przypadek,
by do kancelarii radcy prawnego zapukaly organy scigania
w celu dokonania przeszukania”. Wydaje sie jednak, ze —
szczegblnie w Swietle ostatnich wydarzen czy powstania
cho¢by komisji weryfikacyjnej i jej uprawnien opisanych
w art. 13 ustawy z dnia 9 marca 2017 r. o szczegdlnych
zasadach usuwania skutkéw prawnych decyzji reprywa-
tyzacyjnych dotyczacych nieruchomosci warszawskich,
wydanych z naruszeniem prawa — stanowisko to uleglo
dezaktualizacji (takze w zakresie samorzadu adwokackie-
g0), stad za zasadne uzna¢ nalezy ponowne przyjrzenie
sie zagadnieniu przeszukania w siedzibie radcy prawnego.
Zawdd radcy prawnego jest zawodem zaliczajacym sie
do kregu tzw. zawod6w zaufania publicznego, co w kon-
sekwencji oznacza przyznanie osobom go wykonujacym
dodatkowych uprawnien, ale i nalozenie szczeg6lnych
obowiazkéw. Jednym z nich jest zachowanie tajemnicy za-
wodowej, tj. nieujawnianie informacji dotyczqcych klienta
i jego spraw, ujawnionych radcy prawnemu przez klienta
bqdz uzyskanych w inny sposéb w zwiqzku z wykonywa-
niem przez niego jakichkolwiek czynnosci zawodowych,
niezaleznie od zrédta tych informacji oraz formy i sposobu
ich utrwalenia. Za doktryng wskaza¢ nalezy, ze obowig-
zek zachowania tajemnicy obejmuje $rodki, dokumenty,
przedmioty i no$niki, za pomoca ktérych informacje takie
zostaty utrwalone.

Obowigzek zachowania tajemnicy zawodowej naktada
na radcéw prawnych ustawa o radcach prawnych z dnia
6 lipca 1982 . (art. 3 ust. 3-6). Problematyce tej posSwieco-
ny jest rowniez rozdziat I Kodeksu Etyki Radcy Prawnego
(art. 15-24), stanowiac powtorzenie i zarazem dopelnienie
zapiséw ww. ustawy.

Tajemnica zawodowa i zwiazane z nig szczegélne pro-
cedury zostaty takze uregulowane w Kodeksie postepowa-
nia karnego z dnia 6 czerwca 1997 r. (dalej k.p.k.), ktory
wskazuje zar6wno tryb postepowania zwigzany z doku-
mentami objetymi tajemnica zawodowa (art. 225 k.p.k.),
spos6b ich pozyskania w drodze przeszukania (art. 219
inast.), jak i mozliwos¢ ich procesowego wykorzystania
(art. 180 82 k.p.k.).

W stosowaniu powyzszych regulacji nie sposéb pomi-
nac znaczenia doktryny i orzecznictwa, w tym trybunatow
miedzynarodowych, niemniej jednak niniejsze opracowa-
nie ma za zadanie skupic sie na problemach pojawiajacych
sie w praktyce podczas przeszukania, zabezpieczania i za-
trzymywania rzeczy w kancelarii radcy prawnego.

Zgodnie z art. 219 81 k.p.k. w celu wykrycia lub za-
trzymania albo przymusowego doprowadzenia osoby
podejrzanej, a takze w celu znalezienia rzeczy mogqcych
stanowi¢ dowdd w sprawie lub podlegajqcych zajeciu
w postepowaniu karnym, mozna dokona¢ przeszukania
pomieszczen i innych miejsc, jezeli istniejq uzasadnione
podstawy do przypuszczenia, ze osoba podejrzana lub wy-
mienione rzeczy tam sie znajdujq. Paragraf 2 cytowanego
przepisu pozwala takze, dla realizacji wskazanych wy-
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zej celéw, na dokonanie przeszukania osoby, jej odziezy
i podrecznych przedmiotow.

Przeszukania moze dokona¢ prokurator albo na pole-
cenie sadu lub prokuratora policja, a w wypadkach wska-
zanych w ustawie — takze inny organ (ABW, CBA, SG,
urzedy skarbowe i celne). Jako przyklad uregulowania
w innych ustawach wskaza¢ mozna art. 288 §1 pkt 2 usta-
wy Ordynacja podatkowa z dnia 29 sierpnia 1997 r., na
podstawie ktérego upowaznieni pracownicy organu podat-
kowego w ramach prowadzonej kontroli podatkowej moga
dokona¢ przeszukania w budynku lub lokalu podmiotu
kontrolowanego, przy czym uprawnienie do przeszukania
osoby przystuguje wylacznie inspektorom i pracownikom
organéw kontroli skarbowej.

Przed przystapieniem do czynno$ci przeszukania ko-
nieczne jest okazanie osobie, u ktérej maja zosta¢ do-
konane czynnosci, postanowienia uprawionego orga-
nu. Obowiazek ten doznaje szczeg6lnego ograniczenia
w przypadkach niecierpiacych zwloki, kiedy to —z uwagi
na konieczno$¢ prawidlowego zabezpieczenia materiatu
dowodowego — mozliwe jest dokonanie przeszukania na
podstawie nakazu kierownika jednostki lub po okazaniu
legitymacji stuzbowej (tzw. przeszukanie na legityma-
cje), z obowiazkiem nastepczego zatwierdzenia doko-
nanych czynno$ci przez sad lub prokuratora w terminie
prekluzyjnym 7 dni. Postanowienie sadu lub prokuratora
w przedmiocie zatwierdzenia nalezy doreczy¢ osobie,
u ktérej dokonano przeszukania, w terminie instrukcyj-
nym 7 dni od daty czynnosci na zgloszone do protokotu

zadanie tej osoby. O prawie zgloszenia zadania nalezy ja
pouczy¢. Podkreslenia wymaga takze, iz czynnosci ,,na
legitymacje” —jako czynnosci legalne warunkowo — ktére
nie zostana zatwierdzone w ustawowym terminie, nie wy-
wohuja skutkéw prawnych od samego poczatku (ex tunc),
a zajete w ich toku rzeczy podlegaja niezwlocznemu zwro-
towi osobie uprawnionej (art. 230 §1 k.p.k.). Oznacza to
réwniez, ze nie moga by¢ one wykorzystane jako dowdd
W toczacym sie postepowaniu, np. poprzez odczytanie
protokotu przeszukania czy zatrzymania rzeczy. Wyjatek
od powyzszej zasady stanowi zajecie rzeczy na skutek
dobrowolnego wydania, bez wniosku osoby uprawnionej
o sporzadzenie postanowienia o zatwierdzeniu czynnoSci
(art. 217 84 k.p.k.). Z kolei w wypadku dobrowolnego wy-
dania rzeczy i ztozenia wniosku o zatwierdzenie czynno-
$ci, brak zatwierdzenia skutkuje konieczno$cia zwrécenia
rzeczy osobie uprawnionej.

Zatwierdzenie przeszukania dokonanego ,,na legityma-
cje” moze nastapi¢ tylko w wypadku, gdy w momencie
rozpoczecia czynnosci istniata przestanka do jego przepro-
wadzenia, a wiec zachodzito uzasadnione przypuszczenie,
Ze w miejscu przeszukania znajdujg sie rzeczy, mogace
stanowi¢ dowdd w sprawie, a nadto nie naruszone zostaty
dyrektywy §174 Regulaminu wewnetrznego urzedowania
prokuratury.

W tym miejscu podkresli¢ nalezy kluczowe znaczenie
prawidlowego sformutowania sentencji postanowienia
o zadaniu wydania rzeczy i przeszukaniu, albowiem nawet
pojedyncze stowo moze przesadzi¢ o zakresie mozliwych
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do przeprowadzenia czynnosci. Wypowiadajac sie w tym
zakresie, Europejski Trybunat Praw Czlowieka wskazal, iz
nakazy przeszukania musza by¢ formulowane tak dalece,
jak to mozliwe, w sposéb obliczony na utrzymanie ich
oddziatywania w rozsadnych granicach i proporcjonalny
dla zamierzonego celu czynnosci, zgodnie z art. 6 Kon-
wencji (wyrok z dnia 12 lutego 2015 r., sygn. 5678/06).
W praktyce oznacza to, iZ w postanowieniu powinno sie
unika¢ sformutowan ogoélnych i nieprecyzyjnych, a da-
zy¢ do maksymalnego skonkretyzowania zadanych czy
poszukiwanych przedmiotéw, zaréwno pod katem no$ni-
kéw, na jakich sie znajduja (dokumentacja papierowa,
nosniki elektroniczne itp.), jak i — przede wszystkim — pod
katem ich merytorycznej zawartosci (tutaj sprecyzowac
mozna zwykle okres, z jakiego pochodza przedmioty,
doprecyzowac ich rodzaj, jesli chodzi o dokumenty, ich
wystawce, jakiego podmiotu dotycza, jakie informacje
zawierajg itp.). Przy precyzyjnym sformulowaniu istoty
postanowienia, tatwiej jest rowniez prawidtowo zinterpre-
towa¢ standardowo pojawiajace sie w postanowieniach
sformutowania i inne mogqce stanowi¢ dowéd w sprawie.

Przeszukanie zamieszkatych pomieszczen co do zasady,
poza przypadkami niecierpigcymi zwloki, nie powinno
by¢ prowadzone w porze nocnej (22:00-06:00), przy czym
przeszukanie rozpoczete za dnia mozna prowadzi¢ nadal,
mimo nastania pory nocnej. Ograniczenie czasowe nie
obowiazuje natomiast w przypadku lokali dostepnych
w porze nocnej dla nieokreslonej liczby oséb albo stuza-
cych do przechowywania przedmiotow (art. 221 k.p.k.).

Przed przystapieniem do wlasciwych czynnosci prze-
szukania osobe, u ktérej ma nastapi¢ przeszukanie, nalezy
zawiadomi¢ o jej celu i wezwac do wydania poszukiwa-
nych przedmiotow. W tym miejscu nalezy zwrocic szcze-
g6lng uwage na fakt, iz radca prawny ma bezwzgledny
obowiazek — odmiennie do uregulowania z art. 224 §2
k.p.k. —zZadania uczestnictwa w czynnosci przedstawiciela
samorzadu radcowskiego w kazdym przypadku, w kt6-
rym mogtoby doj$¢ do ujawnienia tajemnicy zawodowej
(art. 18 Kodeksu Etyki). W przypadku zgloszenia takiego
zadania organ dokonujacy przeszukania jest zobligowany
do wstrzymania sie z rozpoczeciem czynnosci do czasu
przybycia wyznaczonego lub przybranego ad hoc przed-
stawiciela samorzadu radcowskiego lub — w razie takiej
koniecznosci — adwokackiego.

Z uwagi na fakt, iz przedstawiciele samorzadu rad-
cowskiego uzyskali stosunkowo niedawno (1 lipca 2015
roku) pelne uprawnienia w zakresie wystepowania w pro-
cesie karnym, a co za tym idzie ich wiedza karnistyczna,

a'w szczegblnosci doswiadczenie, moga nie gwarantowac
prawidlowego zabezpieczenia obowiazkéw ustawowych
w zakresie tajemnicy zawodowej w toku przeszukania,
kazda Izba Okregowych Radcéw Prawnych sporzadzila
liste 0s6b znajacych przepisy i majacych doswiadczenie
proceduralne w zakresie przeszukania. Niestety pojawia
sie tu praktyczny problem natury technicznej, albowiem
dostep do przedmiotowej listy maja wylacznie radcy praw-
ni z dostepem do systemu Extranet. Podobnych uprawnien
nie maja natomiast aplikanci radcowscy, co w przypadku
rozpoczecia przeszukania po godzinach urzedowania Izby
i jednoczesnym braku kontaktu z radca prawnym, moze
nie tylko zupehie niepotrzebnie utrudni¢ samo przeszu-
kanie, ale i skorzystanie z mozliwosci asysty wyznaczone-
go przedstawiciela samorzadu i skutkowa¢ koniecznos$cia
zwrdcenia sie 0 pomoc ad hoc —do ,,przypadkowego” rad-
cy prawnego lub adwokata. Z formalnego punktu widze-
nia nie ma zadnych powoddw, aby informacja o osobach
asystujacych przy przeszukaniu nie byta ogélnie dostepna,
zwlaszcza ze dane wszystkich radcéw prawnych udostep-
niane sa w pelnym zakresie na stronie Izby i w zwiazku
z powyzszym nalezaloby postulowa¢ umieszczenie jej
w ,standardowej zakladce” na stronie OIRP.

Po przybyciu na miejsce przeszukania przedstawiciela
samorzadu mozna rozpocza¢ czynnosci formalne, ktore
de facto zapoczatkowuje przedstawienie postanowienia
o0 zadaniu wydania rzeczy i przeszukaniu lub postanowie-
nie o przeszukaniu. Najbardziej istotna kwestia z punktu
widzenia dalszego procedowania jest ustalenie, czy po-
stepowanie toczy sie w fazie in rem, czy tez in personam.
W zaleznos$ci bowiem od statusu dysponenta dokumen-
téw w prowadzonym postepowaniu przygotowawczym,
zastosowanie znajda trzy rézne procedury uregulowane
w paragrafach od 1 do 3 art. 225 k.p.k.

Podkreslenia wymaga, iz procedura karna pozwala
dokona¢ przeszukania jako czynnoS$ci samoistnej lub
alternatywnej, w przypadku potaczenia postanowienia
o przeszukaniu z zadaniem wydania rzeczy. W drugim
z powyzszym przypadkéw odmowa wydania rzeczy lub
oswiadczenie, ze w lokalu takie rzeczy sie nie znajduja,
albo ze o$wiadczajacy nie ma w tym zakresie wiedzy,
stanowig okoliczno$ci w pelni uzasadniajace rozpoczecie
wiasciwego przeszukania. Na marginesie mozna rowniez
wskazag, iz jezeli osoba, u ktérej zlecono przeszukanie
wskaze inne miejsce przechowywania poszukiwanych
przedmiotow, ktére zostanie potwierdzone, organy od-
stepuja od przeszukania, gdyz staje sie ono woéwczas
oczywisScie niecelowe.
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Na tym etapie czynno$ci, przy przyjeciu wariantu prze-
szukania z zadaniem wydania rzeczy, moze sie pojawic
kilka probleméw praktycznych.

Przyktadowo moze okazac sie, iz na miejscu przeszukania
nie ma radcy prawnego, w ktérego lokalu planowane jest
przeszukanie, albo tez odmdwit on udzialu w czynnosci.
Kto w takim wypadku powinien podja¢ decyzje o wydaniu
dokumentacji — aplikant radcowski czy tez przedstawiciel
samorzadu? W pierwszym przypadku mamy do czynienia
ze stosunkiem pracownik-pracodawca/patron-aplikant, kt4-
ry — w przypadku wyrazenia stanowiska innego niz moco-
dawca — mdglby nie$¢ za soba negatywne konsekwencje
natury zawodowej dla aplikanta radcowskiego, w drugim
za$ z brakiem kompetencji oraz wystarczajacej wiedzy do
podjecia decyzji. Przypadek ten wymaga wewnetrznego ure-
gulowania na szczeblu KIRP, poprzez przygotowanie jed-
noznacznych wytycznych, z uwagi zar6wno na doniostosé¢
rozpatrywanego zagadnienia, jak i —a moze przede wszyst-
kim — ewentualna odpowiedzialnos$¢ za podjete decyzje.

Nader czesto spotka¢ mozna sie takze z sytuacja, w ktérej
przeszukiwany lokal ma charakter wieloosobowej kance-
larii lub tez uzytkowany jest na zasadzie podnajmu przez
kilku radcéw prawnych. O ile pierwszy przypadek mozliwy
jest do rozwiazania na gruncie tre$ci samego postanowienia,
ktére wskazuje zakres i miejsce czynnosci, o tyle drugi
wymaga wstrzymania sie z czynnosciami do czasu przy-
jazdu dysponenta danego pomieszczenia lub tez wspélnej
powierzchni biurowej. Oczywiscie schemat taki jest moz-
liwy do zastosowania tylko w przypadku krétkotrwalej nie-
obecnosci. Gdyby okazalo sie bowiem, iz radca prawny
przebywa na zwolnieniu lekarskim lub urlopie wypoczyn-
kowym, konieczne jest znalezienie innego rozwigzania, kt6-
re dawatoby gwarancje zachowania tajemnicy zawodowej,
np. poprzez odpowiednie zabezpieczenie pomieszczenia,
biurka czy tez szafy, a jednocze$nie zapewniatoby realizacje
celow postepowania karnego. Wydaje sie, iz przeszukanie
tej czeSci lokalu (nie objetej wprost zakresem postanowie-
nia), nie jest formalnie mozliwe bez uprzedniego wydania
nowej decyzji, o ile oczywiscie organ przeprowadzajacy
czynnosci nie skorzysta z mozliwosci dokonania przeszu-
kania i zajecia ,,na legitymacje”. W praktyce sytuacja taka
jest powszechnie stosowana i zupehie zrozumiata — z uwagi
tak na cele przeprowadzanych czynnosci, jak i nieostro$¢
sformutowania ,,przypadek niecierpiacy zwloki”. Pamieta¢
jednoczesnie nalezy, iz w razie koniecznosci nic nie stoi na
przeszkodzie, aby zabezpieczy¢ i zaja¢ cala dokumentacje
znajdujaca sie w kancelarii zgodnie z przewidzianymi pro-
cedurami, niemniej rozwiazanie takie ze wzgledéw prak-

tycznych nie jest preferowane przez zadna ze stron i jest
stosowane w ostatecznosci.

Bardziej skomplikowanym wariantem powyzszej sytu-
acji jest wspotdzielenie jednego biura przez radce prawnego
oraz spotke prawa handlowego, w réznych konfiguracjach
reprezentacji (pelnomocnik procesowy, prokurent, obrorica
osoby zwigzanej ze sp6tkq) lub uczestnictwa (udziatowiec,
wspolnik, czlonek zarzadu). Nie zagltebiajac sie w istote
powyzszego zagadnienia i odsytajac jednoczesnie do zasad
ogoblnych przedstawionych w dalszej czeSci opracowania,
po raz kolejny wskaza¢ nalezy na pilna koniecznos¢ re-
gulacji na szczeblu KIRP w kontekscie dopuszczalnos$ci
wspotdzielenia siedziby kancelarii radcy prawnego z sie-
dziba spétki prawa handlowego. O ile przepisy prawa nie
przewiduja zadnych ograniczeni w tym zakresie, to wydaje
sie zasadne — ze wzgledéw etycznych i z uwagi na status
zawodu radcy prawnego (osoba zaufania publicznego) —
wprowadzenie szczegdlnych obostrzen lub pelnego zakazu
tworzenia tego typu nietransparentnych i budzacych po-
wazne watpliwosci powigzan organizacyjnych.

Ostatnim z przyktadow, ktére budzi¢ moga watpliwosci
w praktyce, jest przeszukanie pomieszczen mieszkalnych
czlonka rodziny radcy prawnego, w ktorych znajduje sie
siedziba kancelarii lub dokumenty objete tajemnica zawo-
dowa. W zalezno$ci od statusu cztonka rodziny w postepo-
waniu karnym oraz ewentualnego stosunku prawnego mie-
dzy cztonkiem rodziny a radca prawnym (pelnomocnictwo
procesowe, upowaznienie do obrony), mozliwe beda — po-
dobnie jak w przypadku spétek prawa handlowego — rézne
konfiguracje sytuacyjne i proceduralne, skomplikowane
dodatkowo z uwagi na przepisy gwarancyjne, dotyczace
0s6b najblizszych. Z uwagi na dalece kazuistyczny charak-
ter powyzszego zagadnienia, nie bedzie ono analizowane
w ramach niniejszego opracowania, niemniej zasygnalizo-
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wac nalezy, ze sprawia¢ moze ono liczne problemy na grun-
cie stosowania przedstawionych ponizej zasad og6lnych.

Kolejny etap obejmuje wtasciwe czynnos$ci przeszuka-
nia. W przewazajacej wiekszosci przypadkéw przeszuka-
nie przeprowadza policja na polecenie prokuratora, ale bez
jego udzialu. Zgodnie za$ z tredcia art. 225 §1 k.p.k. jesli
osoba, w obecnosci ktérej dokonano zatrzymania rzeczy
lub u ktérej przeprowadza sie przeszukanie oswiadczy, ze
wydane lub znalezione przy przeszukaniu pismo lub inny
dokument zawiera wiadomosci objete tajemnica zawodo-
wa, organ przeprowadzajacy czynnos$¢ przekazuje nie-
zwlocznie pismo lub inny dokument bez jego odczytania
prokuratorowi lub sadowi w opieczetowanym opakowaniu
7 trescig takich dokument6w.

Szczegblnego podkreslenia wymaga, iz regulacja art.
225 81 k.p.k. ma zastosowanie dopiero od momentu
z}ozenia stosownego oswiadczenia przez osobe bioraca
udzial w czynno$ciach. O$wiadczenie nie powinno obej-
mowac nieokreslonego kregu dokument6w znajdujacych
sie w kancelarii, a konkretnego dokumentu, ktéry zostat
juz wydany lub zabezpieczony w toku przeprowadzanych
czynnos$ci. Wydaje sie, iz rozwigzanie to nie do konca reali-
zuje rygory nieujawniania tajemnicy zawodowej, zwlasz-
cza przy nieobecnosci radcy prawnego, w ktérego kance-
larii dokonywane jest przeszukanie. Nie sposéb bowiem
oczekiwac od przedstawiciela samorzadu czy tez obecnego
na miejscu aplikanta lub innej osoby przybranej, ktérzy nie
maja pelnej wiedzy na temat prowadzonych przez radce
prawnego spraw, ze beda zapoznawac sie szczeg6towo
z kazdym dokumentem przed jego przekazaniem funkcjo-
nariuszom, albowiem rozwigzanie takie prowadzitoby do
nadmiernego rozciagniecia w czasie przeprowadzanych
czynnosci. Za zasadne w takiej sytuacji uznac nalezy za-
stosowanie domniemania, iz dokumentacja znajdujaca sie
w kancelarii objeta jest tajemnicq zawodowa i — w zakresie
postanowienia, bedacego podstawa czynnosci przeszuka-
nia — powinna by¢ wydana w sposéb umozliwiajacy jej
identyfikacje i zabezpieczana zgodnie z wytycznymi roz-
porzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 9 wrze$nia 2017
roku w sprawie sposobu postepowania z protokotami prze-
shichan i innymi dokumentami lub przedmiotami, na ktére
rozciaga sie obowigzek zachowania tajemnicy informacji
niejawnych albo zachowania tajemnicy zwiazanej z wy-
konywaniem zawodu lub funkcji.

Opieczetowana dokumentacja winna trafi¢ niezwtocz-
nie do organu zlecajacego czynnosci, natomiast radca
prawny ma prawo zada¢ wydania kopii konkretnych
dokumentéw fizycznych i no$nikéw elektronicznych,

z uwagi na konieczno$¢ zabezpieczenia intereséw klien-
téw w prowadzonych sprawach oraz bezwzgledny obo-
wiazek niezwtocznego poinformowania klientéw o za-
istnialej sytuacji.

Tryb wskazany w §1 cytowanego przepisu podlega wyla-
czeniu w przypadku powolywania sie na tajemnice zawodo-
wa osoby, stojacej pod zarzutem popehienia przestepstwa
(podejrzany, oskarzony). W takim wypadku organ doko-
nujacy przeszukania ma prawo zapoznac sie z jego trescia.

Z kolei w przypadku o$wiadczenia obroncy, ze okre-
Slony dokument obejmuje okoliczno$ci zwigzane z wy-
konywaniem funkcji obroncy (tzw. tajemnica obroncza),
zgodnie z art. 225 83 k.p.k. organ dokonujacy czynnosci
przeszukania nie tylko nie moze zapoznac sie z jego tre-
Scia, ale i nie ma prawa go zaja¢, albowiem stanowitoby
to razgce naruszenie prawa do obrony. Jesli oSwiadczenie
takie ztozy osoba trzecia, nie bedaca obronca lub aplikan-
tem upowaznionym do wystepowania w danej sprawie (za
postanowieniem Sadu Najwyzszego z dnia 26 pazdzier-
nika 2011 r., sygn. I KZP 12/11), dokument podlega za-
bezpieczeniu w sposoéb przewidziany w art. 225 §2 k.p.k.
i niezwlocznemu przekazaniu do sadu, ktéry podejmuje
decyzje o jego zwrocie lub zatrzymaniu. Rygory wskaza-
ne w art. 225 83 dotycza réwniez prokuratora bioracego
bezposrednio udzial w czynnosci przeszukania, albowiem
przepis zastrzega w tym zakresie wylaczna prerogatywe
dla sadu, ktory jest jedynym organem majacym uprawnie-
nia do zapoznania sie z dokumentacja obrorcy. Zazalenie
w przedmiocie decyzji sadu o zatrzymaniu dokumentu
przystuguje wylacznie obroricy i jego klientowi. W przy-
padku zwrotu dokumentu organ postepowania przygo-
towawczego nie ma mozliwosci zaskarzenia decyzji, al-
bowiem uprawnienie to przystuguje wylacznie osobom,
ktérych prawa naruszono (art. 236 k.p.k.).

Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, iz tajemnica zawo-
dowa nie sa objete dokumenty, ktére nalezy przedlozy¢
na zadanie uprawnionego organu panstwowego w trybie
okreslonym w przepisach szczegdélnych, np. faktury VAT
czy tez dokumenty rejestrowe sp6tki prawa handlowego.

CzynnoSci przeszukania moga sie rowniez wiazac z ko-
niecznoscia pokonania przez funkcjonariuszy przeszkody
przy uzyciu sity fizycznej, Srodkéw technicznych i che-
micznych. Przepisy dopuszczaja tego typu sytuacje m.in.
w przypadku braku mozliwosci swobodnego wejscia do
pomieszczenia, odmowy udzielenia dostepu do zamknie-
tych przedmiotdw (sejf, szafka) czy tez przekazania hasta
do systemu informatycznego lub zaszyfrowanego nosnika
danych. Warunkiem dokonania ,,czynnosci sitowych” jest
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uprzednie wezwanie do otworzenia pomieszczenia, wyda-
nia kluczy lub tez wskazania hasta. Uzycie srodkéw tech-
nicznych i chemicznych nie moze zagraza¢ bezpieczenstwu
0s6b postronnych oraz nie powinno powodowac nadmiernej
szkody w ich mieniu. W przypadku braku mozliwosci nie-
zwlocznego uzyskania dostepu do obiektu lub urzadzenia
w takcie przeszukania, na przyktad z uwagi na nieobecnos¢
specjalisty okreslonej dziedziny, rzeczy takie podlegaja od-
powiedniemu zabezpieczeniu lub zajeciu wedhig zasad
ogoélnych. Przeszukanie systemow informatycznych i no-
$nikéw danych winno odbywac sie przy udziale biegtego.
Niedopuszczalne jest podczas przeszukania umozliwienie
dysponentowi lub uzytkownikowi bezposredniego dostepu
do urzadzen lub systeméw informatycznych.

W przypadku zatrzymania oryginalnego nosnika danych
informatycznych, dokonujacy tego funkcjonariusz moze
uwzgledni¢ wniosek dysponenta tych danych o pozosta-
wienie mu kopii plikow niezbednych dla prowadzonej
dziatalnosci, o ile posiadanie treSci utrwalonych w tych
plikach nie jest zabronione.

Ostatnig czynnoscia przeszukania jest wniesienie za-
strzezen i podpisanie protokotu. Protokoét, jako dokument
rejestrujacy przebieg czynnos$ci przeszukania, sporza-
dzany jest na biezaco, w sposob okreslony szczegétowo
w przepisach art. 148 i 148a k.p.k., natomiast podstawa
jego sporzadzenia jest art. 143 §1 pkt 6 w zw. z art. 229
k.p.k. W protokole nalezy m.in. wskaza¢ sygnature po-
stepowania, dokumentowac¢ na biezaco wszystkie istotne
czynnosci przeszukania, ewentualne wnioski, o§wiadcze-
nia i zastrzezenia oséb bioracych udzial w czynnosciach,
dokonane pouczenia i czas przybycia oraz opuszczenia
lokalu przez poszczegdélne osoby. Do protokotu zatgcza-
ny jest spis i opis zajetych rzeczy ze wskazaniem miej-
sca ich przekazania, przy czym za zasadne, z uwagi na
obawe ujawnienia tajemnicy zawodowej, uznac¢ nalezy
przechowywanie dokumentacji bezposrednio przez organ
wydajacy postanowienie o zadaniu wydania rzeczy, a nie
przez osobe godng zaufania.

Art. 229 k.p.k. nakazuje sporzadzenie dokladnej listy
zatrzymywanych rzeczy i w miare potrzeby ich opisu.
Rozwigzanie to uzna¢ nalezy co do zasady za stuszne, ale
tylko w przypadku niewielkiej ilo$ci zajmowanych rzeczy.
Nie sposéb bowiem zaktada¢ realizacji zapisu kodekso-
wego w przypadku setek lub nawet tysiecy dokumentow.
Niezwykle pomocne w tym zakresie okazuja sie regular-
nie aktualizowane wytyczne nr 3 Komendanta Gtéwnego
Policji w sprawie wykonywania czynnosci dochodzenio-
wo-$ledczych przez policjantéw, a dokladnie rozdziat 10

(Zatrzymanie rzeczy lub no$nikéw zawierajacych dane
informatyczne. Przeszukanie osoby, miejsca, systemu
informatycznego, §66-72), ktéry przewiduje w stosunku
do dokumentéw oraz ptyt CD zbiorczy, pakietowy sposéb
zabezpieczania w kazdym przypadku, gdy szczegétowy
ich opis w protokole przeszukania lub zatrzymania rzeczy
wydtuzytby nadmiernie czas czynnosci.

Poza tradycyjnym protokolem przeszukania, czynno-
$ci moga by¢ rejestrowane za pomoca urzadzen audio-wi-
zualnych, przy czym wydaje sie ze wszech miar stuszne
wprowadzenie obligatoryjnosci zapisu czynnosci dokony-
wanych w kancelariach profesjonalnych pelnomocnikéw,
co w zasadzie gwarantowaloby pelna realizacje wytycz-
nych z art. 227 k.p.k., nakazujacego ich przeprowadzenie
z zachowaniem umiaru i poszanowaniem godnosci 0séb,
ktérych czynnos¢ dotyczy.

Na postanowienie dotyczace przeszukania i zatrzymania
rzeczy oraz czynno$ci dokonane na ich podstawie przystu-
guje zazalenie. Podmiotami uprawnionymi do ich zlozenia
sa osoby, ktérych prawa zostaly naruszone. Zazalenie na
postanowienie wydane lub czynnos$¢ dokonang w poste-
powaniu przygotowawczym rozpoznaje sad rejonowy,
w ktérego okregu prowadzone jest postepowanie (art.
236 §1 k.p.k.).

Z zagadnieniem tajemnicy zawodowej wiaze sie takze
kwestia mozliwosci procesowego wykorzystania zajetej
dokumentacji, uregulowana m.in. w art. 226 k.p.k. i art.
180 82 k.p.k. (kumulatywne spelnienie przestanki dobra
wymiaru sprawiedliwosci i braku mozliwo$ci poczynienia
ustalen opartych na dowodach) oraz objeta bogatym orzecz-
nictwem sadowym i pogladami doktryny (w szczegolnosci:
J. Grajewski, L.K. Paprzycki, S. Steinborn, Kodeks poste-
powania karnego. Komentarz, t.1. Krakéw 2006, s. 178)
czy tez wylaczenia jawnosci na rozprawie w przypadku ich
odczytywania (art. 181 §1 w zw. z art. 226 k.p.k.), niemniej
jest to temat na odrebne opracowanie.

Na zakonczenie wskazac nalezy, ze wszelkie czynnosci
zwiazane z przeszukaniem w kancelarii radcy prawnego
winny by¢ dokonywane nie tylko zgodnie z obowiazuja-
cymi przepisami, ale takze — a moze przede wszystkim
—z umiarem i przy zachowaniu zasad zdrowego rozsadku.
Pamieta¢ bowiem nalezy, ze wszystkie problematyczne
sytuacje mozliwe sa do rozwigzania w spos6b zapewnia-
jacy prawidtowe i sprawne dokonanie czynnosci, a nad-
mierne przywiazywanie wagi do interpretacji przepisow
z jednej strony, skutkowa¢ moze skorzystaniem z kodek-
sowej furtki w postaci zajecia ,,na legitymacje” z drugiej
— co nie lezy w czyimkolwiek interesie. =
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